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Resumen

Este articulo es un ejercicio critico de interpretacion de la obra de Freud a partir de las lecturas
de ella propuestas por Jacques Derrida. Se discute la posibilidad de desarrollar un pensamiento
politico sobre el psicoanalisis a través de parte del recorrido de las lecturas freudianas de
Derrida, arista que a menudo no es mencionada 0 poco tematizada en las interpretaciones
contemporaneas de la relacion entre los dos autores. En esta reinterpretacion sostengo que
Derrida esta proponiendo una reevaluacion critica de la obra de Freud respecto de una dimension
politica (censura, poder y crueldad) que no ha dejado de resaltar desde su primera lectura en
“Freud y la escena de la escritura” (1966/1989) y que encuentra aclaracion, conexiones y

desarrollo en sus escritos posteriores.

Palabras clave: deconstruccion, psicoanalisis, apoderamiento, censura, politica.

Introduccion

Este estudio explora la interseccion entre el psicoandlisis freudiano y la deconstruccion
derridiana, enfocandose en como la nocion de escritura actia como punto de encuentro que, en
mi interpretacion, abre una via para reformular la dimension politica del psicoanalisis. El
analisis se desarrolla a través de diferentes momentos clave en la obra de Derrida, desde “Freud
y la escena de la escritura” (1966/1989) hasta Estados de animo del psicoandlisis: lo imposible

mas alla de la soberana crueldad (2000).

En el primer capitulo, a través de sus apartados, examinamos la critica de Derrida a la represion
logocéntrica en la filosofia occidental y su impacto en la comprensién de la escritura en Freud,
con un enfoque en cdmo estas ideas afectan la concepcion del psiquismo. También revisamos
la reformulacion derridiana de la concepcion freudiana de la escritura, destacando su relevancia
para la teoria psicoanalitica, y se abordan conceptos clave como la represién, el inconsciente y

la censura, con especial atencion a las metéaforas politicas en Freud.



En el segundo capitulo, nos dedicamos a la censura y sus implicancias politicas en la teoria
psicoanalitica, apoyandome en las lecturas de Derrida de estos topicos freudianos. También,
elaboramos un recorrido sobre el concepto de censura freudiana y se explora la deconstruccion
de la teoria pulsional, conectando estos analisis con criticas actuales al psicoanalisis.
Finalmente, vinculamos ideas tardias de Derrida en relacion con la obra de Freud, enfocandose
en la pregunta por la nocion de crueldad y los desafios para un psicoandlisis contemporaneo,

mencionando la censura institucional.

El objetivo principal de este trabajo es mostrar como las ideas de Derrida sobre Freud pueden
ser novedosamente reinterpretadas desde una perspectiva politica, rastreando en mi argumento
la trayectoria de estas ideas en los diferentes momentos de su obra en que Derrida las desarrolla.
En dltima instancia, se concluye que implicitamente en la lectura de Derrida se abre
radicalmente el psicoandlisis freudiano a una reinterpretacion politica, subrayando un aspecto
frecuentemente pasado por alto en las interpretaciones contemporaneas del encuentro

psicoanalisis-deconstruccion.

1. Derrida y la escritura en Freud: La represion de la escritura y la censura como

condicion de la escritura

1.1 La represion de la escritura

La represion logocéntrica, mencionada en el comienzo de “Freud y la escena de la escritura”
(1966/1989), la podemos entender como una critica a la tendencia filos6fica occidental a dar
privilegio al logos entendido como la razén, la palabra hablada, el discurso. Entonces, la
represion de la tradicion filos6fica como una exclusion de todo aquello que no se derive
directamente del logos. Desde De la gramatologia (1967/1986) se observa que el logocentrismo
es denunciado por Derrida como una suposicion de que la palabra hablada se vincula directa o
espontaneamente con el pensamiento. En forma resumida, se afirma que Derrida argumenta que
esta preferencia del discurso filoséfico occidental por la voz y una metafisica de la presencia se
relaciona con una busqueda de un fundamento inmutable que garantice aparentemente la

coherencia de un sistema de pensamiento.



De esta manera, se puede comprender que para Derrida la represion de la escritura marca una
violencia no accidental de la palabra hablada (logos) por sobre la escritura, implicando para
Derrida una negacion activa de toda capacidad de la escritura por generar o participar del
significado. Asi, en una fase temprana del proyecto deconstructivo ubicamos una primera
lectura de Derrida sobre Freud, en donde consideramos la idea de que es posible definir este
primer encuentro sobre el tema central de la escritura y la inicial propuesta deconstructiva del
pensamiento de la diferencia (como respuesta a la idea de un origen simple). En este primer
capitulo, en especifico intento desarrollar un recorrido denso, aungue lo mas breve posible, para
mostrar parte de la lectura de Derrida sobre Freud respecto del psiquismo como escritura. Asi,
propongo tener en cuenta que tanto la deconstruccion de la nocion de psiquismo freudiano
predominantemente interno (sujeto plenamente individual o solitario), como la nocién de
represion freudiana (especialmente la idea de represion originaria pero que relne una
multiplicidad de operaciones freudianas) nos permitiran posteriormente trabajar otros conceptos
sobre nuestra hipotesis a partir del enfoque de la dimensidn politica de este encuentro. En otras
palabras, la hipotesis inicial es rastrear las lecturas de Derrida que nos permitan arrojar luz sobre
un concepto de censura estructural (diferente a la idea de represion), y luego ampliar sobre esta
nocion un analisis en relacion a la dimensidn politica del psicoanalisis. Esto Gltimo, no se ve tan

claramente en otras alternativas interpretativas a mencionar mas adelante.

Las preguntas guias del presente trabajo son: ; CoOmo reinterpretamos el concepto de censura a
partir de la lectura de Derrida sobre Freud? y ¢Por qué esto nos permitiria problematizar parte
de una dimensién politica del psicoandlisis? Adelanto que nuestra hipétesis sobre el concepto
de la censura, desde la perspectiva apoyada en las lecturas de Derrida sobre Freud, es ante todo
una condicion estructural inherente a toda escritura. No se trata simplemente de una prohibicion
consciente o deliberada, sino de un proceso que ocurre en el mismo acto de inscribir, siendo al
mismo tiempo un borrado de huellas: cada vez que algo se escribe, se des-figura o se borra
parcialmente. Esta censura estructural no depende en sentido estricto de un contexto histérico
en particular, sino que es una condicion de posibilidad de la escritura. En este sentido, toda
inscripcion implica una falta de plenitud, una des-figura de lo inscrito, un espacio de borradura

y alteridad.



Por ultimo, adelantemos que esto nos permite brevemente explorar (apoyados en la lectura de
Derrida) el psicoandlisis como una préctica interpretativa no neutral que puede analizar parte de
su dimension politica como una problematizacion a partir de esta I6gica estructural de censura.
Entonces, ¢qué reflexion podemos extraer de un desarrollo y radicalizacidn de este concepto de
censura? y, en un ambito méas general, aunque no por ello obvio, ¢en qué se diferencia la
interpretacion de la censura respecto de la idea tradicional tedrica de la censura y represion

freudiana?

En este sentido se considera que esto nos permite diferenciarnos, en nuestro enfoque, de otras
lecturas contemporaneas como la de Martinez (2011) en “Freud y Derrida: escritura en el aparato
psiquico”, respecto de lo que plantea como una profundizacion de las implicancias clinicas entre
la teoria del aparato psiquico freudiano y el psiquismo como maquina de escritura propuesto por
Derrida, debido a que considero que el marco en que analiza esta relacién se apoya de manera
maés convencional en lo establecido por el psicoandlisis freudiano. Sin embargo, en nuestra
propuesta planteamos ideas que difieren en gran medida respecto al designio convencional
tedrico explicitado por Freud (como la represion a modo general y otros que veremos mas
adelante). Igualmente, el trabajo presente se distancia en este punto de nuestra investigacion
respecto de la lectura planteada por Trumbull en From life to survival (2022), en el sentido de
que el autor sostiene que la movilizacion tedrica de Derrida sobre el concepto de pulsion de
muerte de Freud, es lo que principalmente posibilita la desestabilizacion de las concepciones
heredadas de la vida, la muerte y lo politico. Acerca de este Ultimo punto, a partir de la dimension
politica, pretendo demostrar que en la diferencia entre el enfoque sobre el concepto de represion
y censura podemos explorar desde el comienzo parte de esta relacidon entre psicoanalisis y
deconstruccion. Sin embargo, nuestra exploracién tampoco se limita exclusivamente a un
pensamiento enfocado a la integracion de una clinica psicoanalitica-derridiana (atn en el marco
psicoanalitico) como desarrolla extensamente Martinez (2011). Tampoco propongo reducir
solamente el momento inicial de este encuentro a la grafia de la pulsién de muerte de Freud
(Trumbull, 2022). Mas bien, busco sefalar la relevancia del pensamiento deconstructivo en el
rastrear la cuestion de la censura y entonces discutir brevemente una linea de reflexion politica

(contemporanea) en torno al psicoanalisis de Freud.



Por consiguiente, ¢cuél seria entonces el primer concepto a explorar en la temprana lectura
deconstructiva de Freud? Como he sefialado al comienzo, busco una reformulacién al concepto

tradicional de represion freudiano y su amplio alcance en esta teoria.

En un comienzo del texto “Freud y la escena de la escritura” (1966/1989), notamos que Derrida
retoma lo anteriormente desarrollado sobre la tradicion del logocentrismo y afirma que toda la
tradicion filosofica occidental se encuentra atravesada por la represion historica de la escritura
desde Platon (p. 271). Asi, a partir del inicio de este encuentro, se entiende que para desarrollar
nuestra hipétesis sobre un pensamiento politico del psicoandlisis, la critica de Derrida a la
tradicion filos6fica nos invita a reconsiderar igualmente la escritura (escritura no
logofonocéntrica) en la constitucion del pensamiento tedrico de Freud. Lo anterior, en tanto
propone que el significado no estd nunca completamente presente (absoluto ni estatico) y que

se encuentra constantemente sujeto al proceso de cambio y por tanto posible de deconstruccion.

En conclusién, este pensamiento de la diferencia evidentemente involucra a otras disciplinas
afines a la filosofia, por un lado, sobre el tema de la interpretacion y, por el otro, al asunto de
una critica a la metafisica de la presencia que garantiza una supuesta coherencia a través de un
fundamento (o varios) inmutable al interior de un sistema de pensamiento (como en nuestro
analisis es el caso psicoanalisis freudiano). Llegado este momento, luego de situar
contextualmente un pensamiento temprano de la deconstruccion y de hacer explicito nuestro
interés en cierta dimension politica del psicoanalisis, surge la pregunta sobre esta primera lectura
de Freud: ¢Se diferencia la nocion de escritura entre Freud y Derrida? ;A qué cuestiones poco
tematizadas del subyacente ambito politico del psicoanalisis nos permitira explorar? Intentaré

desarrollar esto de la forma mas acotada posible en los siguientes apartados.
1.2 La escritura de Freud en “Freud y la escena de la escritura”
El objetivo de este apartado es en parte dar cuenta de la nocion de escritura sobre el recorrido

de este encuentro entre psicoanalisis/deconstruccion, ademas de declarar parte de nuestra

postura inicial en el debate. Apoyados en la lectura de Derrida, este nos muestra como el



pensamiento de Freud sobre la escritura y la memoria (huellas mnémicas) evoluciona a lo largo
de tres décadas, desde el Proyecto de psicologia para neurdlogos (1895) hasta Notas sobre la
pizarra magica (1925). En el texto, Derrida sefiala especificamente “[...] tiene lugar un extrafio
avance: se va elaborando una problematica del abrirse-paso hasta conformarse cada vez mas en
una metaforica de la huella escrita” (Derrida, 1966/1989, p. 274). En consecuencia, pienso que
Derrida traza un mapa claro a partir de lo que considera (para el temprano proyecto
deconstructivo) el aporte de “el descubrimiento freudiano” o “la apertura freudiana” en el
interior del contexto histérico de la represion logocéntrica, mostrando un desarrollo progresivo
desde conceptos psiconeuroldgicos hacia una comprension del contenido psiquico en términos
de escritura y archi-huellas y, finalmente, en términos del aparato psiquico como una maquina

de escritura.

Por otra parte, destaco algunas de las interrogantes centrales sobre la nocion de escritura de esta

primera lectura derridiana sobre Freud, son las siguientes:

Nos dejamos guiar en nuestra lectura por esa inversién metaforica. Acabara
invadiendo la totalidad de lo psiquico. El contenido de lo psiquico sera
representado por un texto de esencia irreductiblemente grafica. La estructura del
aparato psiquico sera representada por una maquina de escribir. ; Qué cuestiones
nos impondran estas representaciones? (...) qué aparato hay que crear para
representar la escritura psiquica, y qué significa, en cuanto al aparato y en cuanto
al psiquismo, proyectar y liberar la imitacion, en una maquina, de una cosa tal
como la escritura psiquica. (...) ¢Como tiene que ser, finalmente, la relacion entre
lo psiquico, la escritura y el espaciamiento, para que sea posible ese paso
metafdrico, no sélo ni primeramente dentro de un discurso tedrico, sino en la
historia del psiquismo; del texto y de la técnica? (Derrida, 1966/1989, p.275).

Por el momento, dejo estas preguntas en suspenso, pero en el analisis considero que mediante
sus preguntas Derrida plantea desde el inicio de su lectura de Freud cuestiones radicales al
proyecto freudiano que invierten claramente el enfoque tradicional del psicoanalisis sobre el

psiquismo, dando lugar a una interrogacion y exploraciéon mas amplia sobre el rol de la escritura



en el pensamiento de Freud. Entonces, aclarar esto permite destacar nuestra interpretacion desde
un comienzo, respecto a la idea de que Freud y Derrida no comparten el mismo punto de
interrogacion sobre el psiquismo. Es decir, Derrida pareciera intentar expandir parte de las ideas
de la escritura psiquica freudiana, pero para esta modificacion creemos que es necesario perder
parte de la construccidn teorica de la tradicion psicoanalitica. Dado esto, sostengo que la nocion
de escritura en el psicoanélisis, se encuentra de algiin modo limitada por la primacia del discurso

tedrico de Freud.

A partir de las afirmaciones anteriores, debemos aclarar que esto nos distancia de concluir, a
diferencia de otras interpretaciones contemporaneas, una excesiva convergencia entre el
proyecto deconstructivo y el psicoanalisis. A menudo al interior del campo psicoanalitico
pareciera ser comudn considerar que el aparato psiquico freudiano pudiera revitalizar un
pensamiento de la deconstruccién, como en Psychoanalysis and Deconstruction: Freud's
Psychic Apparatus (Russel) donde a modo general se sefiala que “el aparato psiquico de Freud
demuestra la relevancia del pensamiento deconstructivo para la préactica clinica del
psicoanalisis” (2019). Esta postura pareciera ser cercana a algunos desarrollos de Martinez
(2011) que abogaria por una integracion radical de la practica psicoanalitica a partir del
psiquismo como maquina de escritura, pero como ya he sefialado, la pregunta de investigacion
apunta a encontrar y reformular otro aspecto del encuentro entre deconstruccion y psicoanalisis.
Esto, en la linea de un pensamiento critico de la interpretacion convencional de la teoria
psicoanalitica, un pensamiento del &mbito politico que emerge del primero sobre el segundo
(socavando), aunque no esta evidentemente exento de las posibles consideraciones clinicas de

una teoria del psicoanalisis.

Ahora, lo interesante para nosotros es ubicar elementos del caracter politico de la lectura de
Derrida respecto a la nocion de escritura en Freud. En el aparato psiquico que en definitiva es
cubierto por la metafora de la escritura y lleva a preguntarnos, apoyandonos en Derrida, por las
implicaciones de si hay un pensamiento psicoanalitico mas alla de lo pensado explicitamente

por Freud. ¢Hay uno o varios Freud? No parece haber un origen simple para esta respuesta.



En relacion con “Freud y la escena de la escritura” (1966), encontramos que Derrida identifica
especificamente dos conjuntos de metéforas escriturales que se encuentran en la obra de Freud,
metéaforas que son centrales para comprender su conceptualizacion del aparato psiquico y el
contenido psiquico. El primer conjunto se refiere en general al “sistema no psiquico de lo
psiquico”, es decir, a las metaforas que Freud utiliza para describir el aparato psiquico en si
mismo y que la mayor de las veces suponen hacernos una idea provisoria de su funcionamiento,
0 sea, que siempre son un modelo en construccion o cambio. Esto se evidencia claramente en
pasajes como; “nos basta con que exista un orden fijo de sucesion establecido por la
circunstancia de que en determinados procesos la excitacion recorre sistemas conforme a una
sucesion temporal determinada” (Derrida, 1989, p. 297). En este punto, nos representa el caso
de un aparato Optico trabajado a propdésito del texto de La interpretacién de los suefios
(1900/2005a), en donde Freud emplea constantemente metaforas mecanicas y espaciales para
describir el funcionamiento del aparato psiquico, un sistema de componentes y procesos. En
esta etapa de Freud ¢no es absolutamente interesante que el aparato psiquico pareciera tomar la
forma de una maquina fotogréfica? Un modelo bastante méas limitado o fijo en sus operaciones
de lo que termina por teorizar. El segundo conjunto de metaforas que podemos identificar a
través del extenso recorrido de Derrida por la obra freudiana, es el que concierne a “lo psiquico
propiamente tal”, es decir, a la descripcién de los contenidos y los procesos del psiquismo
(1966/1989, p. 283-304). Esto se manifiesta principalmente, y acerca del concepto de escritura,
sobre el uso de “metéaforas de escritura” como es el caso de la interpretacion de los suefios, los
jeroglificos y la relacion con lo que conceptualmente Freud denomina como el inconsciente.
Asi, hasta aqui hemos podido comentar parte de las metéaforas de escritura que Derrida propone.
En lo siguiente nos preguntamos ¢qué cuestiones nos impondran las metaforas politicas de

Freud?

En resumen, en esta seccion se ha podido brevemente dar cuenta de nuestra postura, sobre no
dar por hecho que la teoria psicoanalitica podria tan facilmente reapropiarse de un pensamiento
deconstructivo. Esto ultimo, ya que me permite continuar explorando el encuentro entre
psicoanalisis-deconstruccion desde un marco mas amplio que el de la teoria psicoanalitica
convencional, destacando que la dimension politica del psicoanalisis no siempre es

complementaria ni coherente con su construccion tedrica metapsicologica. Dicho lo anterior, no



ahondaré en los detalles de la transformacion del aparato freudiano, ya que me interesa trazar

brevemente el extenso recorrido del primer encuentro entre ambas disciplinas.

En lo que sigue me centraré en la ultima etapa del psiquismo freudiano como méaquina de
escritura, dado que es ahi donde encontramos algunas claves conceptuales para ahondar en

nuestro enfoque sobre la censura en el encuentro deconstruccion/psicoanalisis.

1.3 Las analogias de la escritura de Derrida y el concepto de censura

En este apartado procedo primero a comentar la reinterpretacion de Derrida sobre uno de los
altimos capitulos de Freud y la escena de la escritura (1966), ya que nos permite enfocar el
analisis sobre un momento mas tardio de la obra de Freud, donde Derrida profundiza sus propias
ideas sobre la psique como escritura. Por otra parte, en este segmento propongo resumir
brevemente como la escritura, en su forma mé&s radical, se convierte en un medio de
representacion que desafia la simplicidad del significado fijo, sugiriendo que la experiencia
psiquica esta marcada por una discontinuidad y borrado constante de la huella. Finalmente, doy

cuenta de la mencion al concepto de censura.

En el capitulo “El trozo de cera de Freud y las tres analogias de la escritura”, de la parte final de
“Freud y la escena de la escritura” (1966), encontramos que Derrida identifica y comenta sobre
el texto de Freud: Notas sobre la pizarra méagica (1925) las tres etapas en el desarrollo de la
analogia freudiana entre lo que se denomina como aparato de escritura y el aparato de
percepcion. De tal modo, entendemos que la primera analogia freudiana considera a la escritura
sobre una superficie (por ejemplo: papel) como una técnica exterior y auxiliar de la memoria
psiquica, lo que Derrida asocia a la distincion clasica occidental establecida desde Platon. Sin
embargo, Derrida aqui hace una distincion sobre Freud que marca otra direccion sobre la nocion
de escritura, archi-escritura y huella: “pero aqui, cosa que no era posible en Platon, el psiquismo
estd cogido en un aparato, y lo escrito sera representado mas facilmente como una pieza extraida
y «materializada» de este aparato” (Derrida, 1989, p. 304). Entonces, segiin nos muestra
Derrida, lo interesante es que Freud describe la escritura comin como una parte materializada

del aparato del psiquismo (Derrida, 1989, p. 304), pero el asunto central es que todas las



superficies de escritura (papel o pizarra convencional) nos muestran aqui, segun Freud, que “en
los procesos que sustituyen asi a nuestra memoria, «parecen excluirse entre si la capacidad
receptora ilimitada y la conservacion de huellas permanentes»” (Derrida, 1989, p. 305). Dicho
lo anterior, por una parte, vemos la exclusion en una superficie de escritura de la capacidad de
memoria duradera (huellas mnémicas) y, por otra, la percepcion ilimitada (inscripcion de

estimulos externos). Esto ultimo, nos indica la necesidad de otro modelo multiple (no simple).

Ahora continuaremos sefialando algunas observaciones centrales sobre la nocion de escritura,
que bajo el concepto de censura marcaran una diferencia sobre la concepcion tradicionalmente
freudiana de la escritura. De las etapas segunda y tercera de la analogia entre el aparato de
percepcion y el aparato de escritura, Derrida profundiza su analisis y reinterpretacion respecto
de la diferenciacion del aparato psiquico freudiano. Asi, en una segunda etapa de la analogia de
la pizarra magica de Freud vemos que el concepto de la escritura es capaz de dejar registro
duradero, una huella que sobrevive al presente de la inscripcién, utilizando ahora el modelo de

la pizarra magica, en tanto Freud sefiala:

«Si levantamos toda la cubierta —celuloide y papel encerado—, separandola de
la ld&mina de cera, desaparece definitivamente lo escrito. La superficie del bloc
queda virgen y dispuesta a acoger nuevas anotaciones. Pero no es dificil
comprobar que la huella permanente de lo escrito ha quedado conservada sobre

la lamina de cera, siendo legible a una luz apropiada» (Derrida, 1989, p. 308).

De esta manera, Freud ademas nos muestra como las inscripciones pueden desaparecer de la
primera capa superficial, pero sobrevivir en una capa de cera mas profunda y expuesta. Esto nos
sefiala una teoria de la multiplicidad de capas psiquicas, en donde todas estan expuestas al
proceso de la escritura. Sin embargo, recordamos que nuestro interés es principalmente sobre el
complejo proceso de borradura de la huella, proceso de la des-figuracion de la escritura. El
sistema ahora dual (percepcién-memoria) de la pizarra magica refleja con mayor precision la
estructura que Freud habia propuesto hace tres décadas, desde el “Proyecto de psicologia para
neur6logos” (1895/1992). La capa superior que cumple la funcion del sistema perceptivo de

escritura es capaz de recibir nuevos estimulos constantes y, a pesar de esto, no retiene huellas

10



permanentes. Asi, se observa que “la «memoria» o la escritura multiple son la abertura de ese
aparecer como tal. Lo «percibido» no se deja leer mas que en pasado, por debajo de la percepcion
y después de ella” (Derrida, 1989, p. 308). Lo fascinante de este modelo es que nos posibilita
pensar que el proceso de escritura o el registro psiquico ocurre incluso antes de que seamos
totalmente conscientes de la percepcion misma, ya que permite pensar que nuestra memoria
como archivo se estd (de)formando continuamente, antes de que la nueva inscripcion sea
percibida como tal es que la escritura maltiple suple la percepcion. Por ultimo, debemos tener
muy en cuenta que en este modelo (juguete de escritura de maltiples capas) la lamina de cera
(igualmente expuesta a la escritura) constituye tentativamente el inconsciente para Freud (el
inconsciente entonces se inscribe simultdneamente a las otras instancias). Entonces nos debemos
preguntar: ¢Esta metafora del inconsciente de Freud, es radicalmente distinta en sus alcances
que su interpretacion convencional? ¢Qué nos dice esto respecto de que lo inconsciente (en
relacion con la idea teorica de lo reprimido primordial) se muestra siempre expuesto al proceso
de escritura psiquica? Si, a través de Derrida podemos inferir una alternativa distinta de la
tradicion psicoanalitica. Esto implica que la nocion de algo reprimido primordialmente en Freud
puede ser reinterpretada. En este sentido, lo inconsciente freudiano no esta separado del proceso
de escritura, sino que forma parte integral de €l, lo cual rompe con la visién freudiana de un
inconsciente apartado de la consciencia por la represion. En nuestra interpretacion, Derrida
implicitamente echa luz sobre la idea de que no hay plenamente un contenido reprimido
originario que permanezca inmutable, esperando por tanto ser accedido a través de una
interpretacion psicoanalitica neutral. En definitiva, la inscripcion y borradura de la huella estaria
constantemente sometida a una des-figuracion estructural de cualquier posibilidad de plenitud
o totalidad.

Ahora, en relacion con como Derrida interpreta la relacion entre la percepcion, la memoria y la
escritura en Freud, utilizando la metafora de la pizarra magica, considero que el punto clave
para nuestra interpretacion es que Derrida utiliza la metafora de la pizarra magica de Freud para
mostrar que la percepcion y la memoria en el aparato psiquico no funcionan de manera
automatica o simple, pues requieren un trabajo activo y complejo de maultiples procesos. Por

consiguiente, buscaremos mostrar que Derrida cuestiona la vision tradicional de Freud sobre la
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represion y plantea que la escritura, en su sentido psiquico, no tiene un origen simple,

mencionando:

Esta maquina no funciona completamente sola. Es menos una maquina que un
atil. Y no se la sostiene con una sola mano. En eso se marca su temporalidad. Su
mantenimiento no es simple. La virginidad ideal del mantenerse, del ahora, se
constituye mediante el trabajo de la memoria. Hacen falta al menos dos manos
para hacer funcionar el aparato, y un sistema de gestos, una coordinacion de
iniciativas independientes, una multiplicidad organizada de origenes. Con esa
escena se cierra la Nota sobre el bloc magico: «Si se imagina que mientras una
mano escribe en el bloc mégico, hay otra que levanta periédicamente la cubierta,
se tendra una idea de la forma en que por nuestra parte hemos tratado de
representar la funcion de nuestro aparato psiquico perceptor» (Derrida, 1989, p.
310).

Este pasaje da cuenta de la complejidad de la pizarra magica, en el que Derrida argumenta que
esta no es una maquina autébnoma, sino mas bien un Gtil que requiere de intervencion, destacando
la necesidad de una participacion activa multiple para su funcionamiento. La temporalidad del
aparato y, en tanto, su capacidad para mantenerse aparentemente “presente”, no es para nada
simple o automatica. Derrida reafirma que depende también del trabajo activo de memoria. Para
que funcione se necesitan de al menos dos manos y una coordinacién de iniciativas o una
multiplicidad organizada de origenes. Observamos que se concluye el fragmento con la imagen
de Freud sobre que “mientras una mano escribe el bloc mdagico, hay otra que levanta
periddicamente la cubierta”, esto nos ilustra como la percepcion y la memoria trabajan
conjuntamente en el aparato psiquico perceptor. Al mismo tiempo, esto sugiere que el sujeto no
es un agente solitario, sino que interactia constantemente con su entorno y la multiplicidad.
Entre tanto, consideramos que Derrida pareciera abrir implicitamente una nueva perspectiva
para repensar progresivamente una dimension politica del psicoanalisis, como veremos mas
adelante, cuestionando la represion convencional freudiana como un concepto limitado y

proponiendo una mayor relevancia de la censura (distinta del concepto tradicional de Freud).
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Llegado a este punto es necesario sefialar lo siguiente: Freud ha pasado por todo un recorrido a
través de una sofisticacion de la escritura psiquica que integra espacio, tiempo y multiples capas
de inscripcion (las que figuran ahora las instancias psiquicas en su maquina de escritura a través
de la organizacion de multiples origenes). En tanto, Derrida se ha servido de este recorrido que
hemos resumido para ir decantando la metapsicologia freudiana, enfatizando la condicién de la
escritura como psique en favor de radicalizar un pensamiento deconstructivo acerca de la
presencia plena del individuo psiquico o el origen simple, y asi radicalizar un pensamiento de
la apertura freudiana como pensamiento de la escritura sin origen simple. Es cierto que hay
alternativas interpretativas ampliamente mas populares en el campo psicoanalitico, por ejemplo:
la idea de una represion primordial (Urverdrangung) en el caso freudiano cléasico (Freud,
1915/1992), el primer objeto libidinal en el caso postfreudiano (Klein, 1945/1978) o la idea de
un significante primordial en el caso Lacaniano (Lacan, 1981/2009). Sin embargo, Derrida elige
otro camino: él argumenta que la psique funciona como un sistema de escritura, donde multiples
huellas y capas interactian constantemente, sin un punto de partida Unico o fijo, desafiando las
explicaciones més tradicionales del psicoanalisis al plantear una vision mas abierta y compleja
del funcionamiento psiquico. Ciertamente ain nos queda por desarrollar mas este Gltimo

argumento, en la continuacion de nuestro trabajo pretendo ser mas claro y directo.

En cuanto a algunas precisiones sobre la nocion de escritura para Derrida, y que permiten
responder a la pregunta sobre la diferencia con Freud, es que afirma que las huellas (huellas
mnémicas freudianas) crean el espacio donde se inscriben al mismo tiempo que establecen su
propia desaparicion. Esto como ya he sefialado antes, significa que cada vez que una huella se
inscribe, también comienza parte del proceso de su borrado. Por otro lado, sobre el asunto de

la percepcion, la cual es multiple y no plena:

¢no es eso la relacion con lo otro y la temporalidad originarias de la escritura, su
complicacion primaria: (...) Pero es que la “percepcion”, la primera relacion de
la vida con su otro, el origen de la vida habia preparado ya desde siempre la
representacion (Derrida, 1966/1989, p. 310).
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Por lo tanto, abordamos que la primera relacion con su otro ya pareciera contener una
preparacion para la miltiple representacion. La idea tedrica de un sujeto solitario de la escritura
psiquica, de la relacion plena con su escritura, pareciera entonces desvanecerse. En suma, hemos
intentado rastrear que Derrida cuestiona la teoria tradicional del psicoanalisis, sugiriendo
implicitamente que el sujeto esta inmerso en multiples capas, lo que presenta una reformulacion

o desafio a la interpretacion psicoanalitica convencional.

A modo de cierre, considero que se nos abre una nueva perspectiva conceptual desde donde
repensar la dimension politica del psicoanalisis, donde cuestionamos la nocion de represion
como un concepto limitado y proponemos un concepto alternativo de la censura freudiana. Asi,
la censura estructural implica una vigilancia activa y un fracaso en su intento de borrar
totalmente las huellas psiquicas. Entonces, intentaremos desarrollar esta particular lectura de la
idea de la represion y el concepto de la censura. Aqui encontraremos una clave central para
nuestra novedosa propuesta de este encuentro. Para Derrida: “la escritura es impensable sin la
represion. Su condicion es que no haya ni un contacto permanente ni una ruptura absoluta entre
las capas. Vigilancia y fracaso de la censura” (1966/1989, p. 311). Este pasaje suele ser algo

enigmatico, ¢hay diferencias en general entre ambos conceptos? Adelantamos que si.

Primero me centraré en el debate sobre el concepto de represién intentando resumirlo para
nuestros objetivos. En la teoria psicoanalitica de Freud, y basandonos en el texto La represién
(Freud, 1915/1992), es que la represion originaria o primaria se refiere a un acto supuestamente
original por el cual un contenido psiquico (o su representacion) es apartado de la consciencia y
nunca llega a ser plenamente consciente. Este acto inicial de represion primaria, establece una
tedrica estructura primordial que permite que luego futuros contenidos psiquicos puedan ser
posteriormente reprimidos de manera similar (atraidos por esto reprimido). Es en este sentido,
una interpretacion psicoanalitica sobre el inconsciente, lo que ha dado hegemonia a la idea de
una represion primaria u originaria freudiana como el primer eslabdn en una cadena de procesos
represivos (multiples) y que configuran de un modo no totalmente resuelto (problematico) el
inconsciente en la obra de Freud. De este modo, sobre la idea de una represion originaria que
configura el inconsciente a través de un nucleo primitivo (o mas profundo, mitoldgico, de lo

reprimido en la teoria freudiana), propongo que el pensamiento de Derrida pareciera diferir de
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la interpretacién comun de la teoria freudiana. Por otra parte, la nocion secundaria de represion
propiamente dicha, la podemos resumir como la referencia a un proceso continuo mediante el
cual se mantiene fuera de la consciencia aquellos contenidos que intentan emerger desde el
inconsciente (Freud, 1915/1992). Estos contenidos “como reprimidos” en la obra freudiana son
descritos frecuentemente como deseos 0 mociones pulsionales inaceptables para el yo
consciente (Cabanillas & Zapata, 2017). Es en este sentido, que la represion secundaria es
reactiva, toma su caracter dinamico o de defensa y su funcionamiento atraviesa la estructura
establecida por la represion originaria. En definitiva, lo que intento sefialar para nuestro trabajo
es que la idea tradicional de represion psicoanalitica es bastante enigmatica, no resuelta en la
teoria de Freud, entonces la interpretacion sobre esta idea en la obra freudiana puede modificarse
0 ser expandida a otras alternativas interpretativas.

Entonces, para aclarar mas las diferencias de un enfoque deconstructivo sobre el concepto de

represion freudiano, podemos observar lo que Derrida sefiala en un comienzo de “Freud y la

escena de la escritura” (1966/1989):

Por ejemplo, la represion logocéntrica no es inteligible a partir del concepto
freudiano de represion: por el contrario, permite comprender como una represion
individual y original se hace posible en el horizonte de una cultura y un &mbito
de dependencia histérica (p. 272-273).

De esta manera, podemos deducir que la teoria de la represién freudiana no es suficiente para
permitirnos comprender otras “represiones”, o dicho de otro modo, que algunos de los procesos
represivos se hallan en el juego de una dependencia histdrica poco explicitada por Freud
(generalmente dependencia hereditaria, mitica o en el caso del sintoma causal). Por otro lado,
Derrida argumenta que la escritura psiquica no puede pensarse sin la represion, por lo que
interpretamos aqui que Derrida sobre todo toma una nocion ampliada de represion secundaria,
debido a que la inscripcion continua de huellas depende de un proceso diferencial constante (una
falta de contacto permanente entre las capas) y la ausencia de una absoluta desligazon entre las
instancias psiquicas (entre las capas de la psique planteadas por Freud en su aparato de

escritura).
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A continuacidn, retomando el asunto de la censura, ubicamos que Derrida indica que la metafora
de la censura que Freud propone tiene su origen en comentarios sobre politica, donde se

relaciona especificamente con la escritura y sus modificaciones:

(...) no es casual que la meté&fora de la censura haya salido de lo que, en politica,
concierne a la escritura en sus tachaduras, sus blancos y deformaciones, por méas
que Freud parezca hacer a eso, en el comienzo de la Traumdeutung, una

referencia convencional y didactica (Derrida, 1989, p.311).

Dado esto, interpretamos una relevante consideracion y diferencia respecto del caracter de la
censura que implicitamente Derrida ha intentado enfatizar en “Freud y la escena de la escritura”,
aunque Freud pareciera referirse solamente de manera didactica a esta situacion politica, Derrida
sugiere que la censura externa visible remite a una censura que conecta la relacion del escritor
con su propia escritura (1989, p. 311). En tanto, nosotros interpretamos que Derrida esta
diciendo que la idea de censura freudiana remite a algo contextual, en cambio implicitamente la
idea derridiana de censura parece resaltar su caracter estructural. Entonces, podemos proponer
que para nuestra investigacion se sospecha la idea tedrica de censura freudiana como una posible

represion contextual.

Asi, observamos que nuestra lectura guiada por los comentarios de Derrida se diferencia
parcialmente de la nocion de censura de Freud en La interpretacion de los suefios (1900/2005a),
que a grandes rasgos introduce la nocién freudiana de la censura psiquica como una barrera
entre el inconsciente y el consciente que permite que ciertos contenidos reprimidos emerjan sélo
disfrazados. Al mismo tiempo, esta censura pareciera no depender de un origen simple, lo que
indica que la censura es estructural, pero en alguna medida flexible, teniendo un caracter méas
dinamico que la nocion de represion primordial. Esto sumado a la problematica dimension
politica del psicoanalisis, sobre la que implicitamente Derrida arroja luz, nos permite privilegiar,
ampliar y reinterpretar el concepto de censura por sobre la idea de represion clasica
psicoanalitica. De esta manera, podemos reinterpretar ahora la nocion deconstruida de censura

como constante (sin un origen simple y entre-de multiples origenes), en tanto la censura es
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condicion de posibilidad de la relacion diferencial de la escritura con su escritor. EI concepto
de censura, ya no entonces como una prohibicion rigida sobre lo reprimido del deseo freudiano
o el origen de la huella mnémica, sino que una limitacién que modifica la expresion y que trabaja

dentro del proceso de escritura en como se de-construye dinamicamente el significado.

Por otra parte, extendiendo el concepto de censura a través de la posibilidad de pensar su
dimension politica, pareciera evidentemente que la censura no es una prohibicién plena o
absoluta impuesta desde una represion externa, sino una limitacion que opera en la des-
figuracion del proceso de escritura, donde el escritor se ve modificado en su expresion de
acuerdo a lo que sea por ejemplo aceptable o reprimido contextualmente (explicita e
implicitamente, dinamico). Entonces, la represion externa (contextual) no actia como un medio
pleno de control, pues se podria decir que también se entrelaza con las posibilidades del acto
creativo, revelando algo de las expectativas y restricciones de contenido que afectan la
produccion textual. En resumen, prima la idea de la censura como condicionamiento estructural

de lo que el escritor se permite explorar en su escrito.

Llegado este momento, sefialamos en nuestra lectura que Derrida pareciera echar luz sobre la
importancia de transformar el concepto de censura en estructural, y esto supone una alternativa
diferente que el asunto de la represion primordial freudiana para la problematica dimension

politica del psicoanalisis.

De este modo, nos preguntamos: ¢Desde una perspectiva deconstructiva sobre el psicoanalisis
se rescata otro concepto de la censura? Si. EI concepto de censura que intentamos debatir aqui,
pareciera ser mucho mas flexible para pensar los desafios que involucran la multiplicidad de
instancias de un pensamiento de la diferencia sobre el psiquismo y la relacion con el mundo.
Sobre esto, desarrollaremos mas adelante algunos comentarios respecto de un enlace del
concepto de censura y la dimension politica (conceptos como los de politica y

apoderamiento/poder).

Ahora, para las consideraciones de nuestra investigacion conceptual sobre una dimension

politica poco tematizada del psicoanalisis, aclaramos la posibilidad de pensar que: 1) la censura
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es estructural, entonces no actda sobre un contenido original (reprimido), sino que configura el
mismo terreno de disputa sobre el cual operan la escritura y el psiquismo; 2) las manifestaciones
del contenido psiquico se encuentran des-figuradas en relacion a esta logica estructural de
censura. Asi, explorar un analisis de este concepto sobre la dimensidn politica del psicoanalisis,
puede posibilitar indagar nuevos modos de la practica analitica que al menos no son
incuestionables. Observemos algunos pasajes de lo que rastreamos escribe Freud a proposito de
su ejemplificacion del concepto de censura freudiano en La interpretacion de los suefios
(1900/2005a):

¢Donde encontramos en la vida social una desfiguracion semejante de un acto
psiquico? Solo alli donde se trata de dos personas, de las que una posee cierto
poder y la otra tiene que andarse con tiento por causa de ese poder. Esta segunda
persona desfigura entonces sus actos psiquicos o, como también podemos decir,

los disimula (p.160).

En situacion parecida se encuentra el publicista politico que ha de decir verdades
desagradables para los poderosos. (...) El publicista tiene que temer a la censura,
y por eso modera y desfigura la expresion de sus opiniones. Segun cudles sean la
fuerzay la sensibilidad de esta censura, se vera precisado a abstenerse meramente
de ciertas formas de ataque o a reducirse a alusiones en lugar de referencias
directas, o tendrd que ocultar su comunicaciéon ofensiva tras un disfraz en

apariencia inofensivo (p.161).

A partir de esto, propongo novedosamente que es posible problematizar (en la manera acotada
que definimos anteriormente) una arista conceptual psicoanalitica convencional del poder y
politica a la idea estructural de censura. Por lo demas, esta idea de censura estructural cambia
alternativamente parte importante de la interpretacion de los multiples mecanismos de la teoria
de la represion freudiana. El anélisis de los suefios, las asociaciones libres y otros mecanismos
psicoanaliticos pudiesen ser entendidos no como vias para acceder o comprender un
inconsciente reprimido, sino como formas de explorar los efectos contingentes de la censura

estructural como proceso de borrado de la huella. En relacion a la cita de Freud, entendemos
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que por ejemplo la l6gica freudiana del temor (o el miedo, o el conflicto) a la censura representa
una alternativa muy limitada a la multiplicidad de opciones para comprender el asunto de la

censura desde nuestra perspectiva ampliada.

En este sentido, propongo en nuestra reinterpretacion que la censura estructural puede
entenderse como el proceso mismo de la borradura de la huella, lo que implica que la escritura
siempre es huella, dado que esta marcada por una ausencia de un sujeto fijo o una presencia
plena. Asimismo, la censura seria inherente a la escritura, debido a que cualquier acto de
inscribir implica un velamiento de otras posibilidades de significacion, por lo que no es una
censura que protege al yo al modo convencionalmente freudiano, sino una censura estructural
que se relaciona con la diferencia, la imposibilidad de una presencia pura y total conclusion del

sentido.

Entonces, si se toma la ejemplificacion anterior de Freud en La interpretacion de los suefios
(1900/2005a), pareciera que una cuestion de la censura freudiana (como instancia del psiquismo
cerrado), pudiera ser especificamente reformulada a partir de cuestiones de la dimensién politica
del psicoanalisis. En este sentido, se trata de que parte de los comentarios o conceptos tedricos
que afectan una dimension politica del psicoanalisis pueden ser examinados bajo este otro
concepto de censura. Ademas, deberiamos tomar méas en cuenta las referencias a los conceptos
de poder y de disimulacion/ocultamiento/desfiguraciones presentes aqui. Curiosamente una
reinterpretacion de este tema o conceptos (apoyados en la lectura de Derrida) representa un lugar
muy marginal en las investigaciones psicoanaliticas y, en el caso de la investigacion del
encuentro entre deconstruccion y psicoanalisis, esta pequefia, pero significante dimension
politica (de la teoria psicoanalitica), pareciera que no ha sido suficientemente retomada o

explorada con mayor profundidad.

En relacion a la nocion tradicional de la censura en Freud, aclaro que la interpretacion tradicional
psicoanalitica justifica que la necesidad del psiquismo de desfigurar o disfrazar actos psiquicos
(deseos inconscientes) responderia internamente y de manera directa, a una proteccién del yo a
causa de evitar el displacer (Freud, 1900/2005a). En nuestra interpretacion: ¢no habiamos

seflalado implicitamente mas arriba que la deconstruccion no pretendia ampararse
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necesariamente en una disciplina tedricamente egoldgica o que viera en ella su justificacion?
¢Es la forma tradicional del psiquismo freudiano (en parte amparandose en el concepto yoico -
y de sus problemas-) suficiente para pensar las cuestiones que hemos enunciado? No, no es
suficiente. Sobre las Ultimas citas del pensamiento de Derrida que mostramos, se considera que
Freud utiliza explicitamente esta analogia politica de manera mas didactica (sin explorar mas
alla el asunto) para ilustrar como -en la mente- ciertos pensamientos o deseos son alterados
debido a la censura interna (el paso no simple de los contenidos inconscientes a lo consciente).
¢ Esta cuestion sobre una problematizacién de la dimensidn politica del psicoanalisis en relacién
con la idea de censura estructural (Derrida) puede ser ampliada a otros lugares del encuentro
entre psicoanalisis y deconstruccion? Esto es lo que nos interesa poder trabajar a partir de aqui
en adelante.

En este sentido, para continuar pensando una reinterpretacion del concepto de censura mas alla
del determinismo de la teoria freudiana (que excede la idea de un individuo solitario psiquico y

plantea nuevas interrogantes), nos apoyaremaos en otro comentario de Derrida:

solo llegamos a estar escritos escribiendo, por medio de la instancia que ya desde
siempre vigila en nosotros la percepcion, sea interna o externa. El «sujeto» de la
escritura no existe si por ello se entiende tal soledad soberana del escritor. El
sujeto de la escritura es un sistema de relaciones entre las capas: del bloc mégico,

de lo psiquico, de la sociedad, del mundo (Derrida, 1989, p. 311).

Entonces, en esta interpretacion considero que Derrida critica la idea de un escritor como sujeto
o individuo psiquico aislado, sugiriendo que la escritura psiquica pudiese ser un proceso mas
colectivo y complejo de lo que supone la interpretacion freudiana mas convencional. El lugar
“de vigilancia” podemos optar por relacionarlo parcialmente con nuestro concepto de censura.
De tal modo, el “sujeto” de la escritura se encuentra en la interaccion entre las diversas capas
que constituyen la experiencia. Asi, notamos que apoyandonos en nuestra lectura de Derrida
sobre Freud y en relacion con nuestra idea de explorar el concepto de censura, esta se ve como
un fendémeno influenciado por un contexto mas amplio y complejo de relaciones (que las

propuestas explicitamente por Freud bajo la figura de una instancia centralizada de inhibicion o
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del deseo reprimido), al mismo tiempo que refleja una condicion de posibilidad de la relacion
entre escritura, psiquismo y espaciamiento. Es decir, consideramos que nuestra reformulacion
conceptual de este encuentro adhiere igualmente a descomponer la nocién tradicional de un
autor solitario, soberano y autonomo, destacando lo multifacético de los procesos de creacion,

desfiguracion y figuracion como huella de escritura.

A modo de conclusion de este capitulo, sefialo que hemos podido atravesar un denso analisis
del temprano encuentro entre psicoanalisis y deconstruccion para ir dando cuenta:

1) Del contexto temprano del proyecto deconstructivo donde tiene lugar la lectura de Derrida
sobre Freud, en donde la cuestion de la censura como proceso del borrado de la huella segln
Derrida excede un tratamiento psicoanalitico de la metapsicologia freudiana y en particular de
la limitada nocion de represion (represion originaria, represion propiamente dicha y, en parte,
la censura).

2) Un analisis de lo que en “Freud y la escena de la escritura” (1967/1989), a través de la idea
del psiquismo como escritura (propuesto en la reinterpretacion de Derrida), nos permite
investigar y reinterpretar algunas claves sobre este encuentro (una censura estructural, las
metéaforas de la censura freudiana respecto a las situaciones contextuales, las menciones
implicitas a politica y poder en Freud) a partir de la dimensidn politica del psicoanalisis.

3) He podido indicar en algunos pasajes nuestra diferencia de otras interesantes interpretaciones
contemporaneas (Trumbull, Martinez, Russel) al optar por un enfoque que resalta cuestiones no
exploradas respecto de esta idea de censura y que permiten leer progresiva y alternativamente
la dimension politica de este encuentro desde su inicio, ademas sefialando que estas
generalmente son solo tematizadas hasta el ultimo momento del pensamiento de Derrida como
lector de Freud. Esto ultimo, sobre las diferencias entre psicoanalisis/deconstruccion y
mostrando algunas de las limitaciones internas del marco de la teoria psicoanalitica, respecto de
lo que un pensamiento de la deconstruccién puede expandir (s6lo a condicion de perder parte

de la construccidn tedrica psicoanalitica para pensar cuestiones que exceden su teoria explicita).

En el siguiente capitulo, a la luz de continuar desarrollando parte de este concepto de censura y
parte de la dimension politica poco tematizada, buscaremos resituar y repensar algunos nexos

del encuentro entre psicoandlisis y deconstruccion. A su vez, daremos cuenta de que, segun
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nuestra hipotesis, desde el comienzo y a lo largo del proyecto deconstructivo, es posible
desarrollar una reinterpretacion de la dimension politica del psicoanélisis que Derrida
implicitamente no ha dejado de indicar.

2. Entre Censura y Poder: una lectura de la dimensidn politica del psicoanalisis freudiano

2.1 Apuntes para pensar el concepto de censura

Para este apartado de nuestro trabajo debemos tener en cuenta que la censura freudiana es un
concepto que podemos examinar en diferentes momentos (no siempre consistentes o unificados
en su definicion), por lo tanto, necesitamos hacer un breve resumen, en tanto nuestro objetivo

es comentar este concepto a partir de lo ya trabajado.

La nocidn de censura desempefia un papel central en la teoria psicoanalitica del inconsciente y
la formacion de sintomas, aunque por lo general no recibe tanta atencion contemporaneamente
como el concepto de represion. Para Freud, la censura es un mecanismo psiquico que actua
como guardian entre los deseos reprimidos y la consciencia, filtrando y distorsionando estos
deseos antes de que puedan continuar un camino expedito o claro al psiquismo consciente. Este
proceso de la censura en el psiquismo permite mantener un aparente equilibrio entre las
restricciones del superyd, las demandas constantes del ello y la realidad externa. Freud en La
interpretacion de los suefios (1900), describe como la censura convierte el contenido latente de
los suefios en contenido manifiesto, es decir, en la version del suefio que el paciente o el
individuo psiquico suele recordar en la vigilia. Segun la teoria psicoanalitica, el proceso de
conversion del deseo inconsciente implica diversos mecanismos de distorsion, desplazamiento
y condensacion que permiten finalmente que los deseos reprimidos (en el inconsciente
intemporal freudiano en su interpretacion tradicional) sobrevengan disfrazados y, por lo tanto,
aceptables para la instancia de lo consciente. Desde una perspectiva clinica psicoanalitica la

censura es central en el proceso de interpretacion analitica.

Por otro lado, tedricamente en la vigilia la censura hace que los deseos reprimidos en lo

inconsciente sean de dificil acceso para el psicoanalista. Ademas, la resistencia del paciente en
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el proceso analitico de interpretacion estaria a menudo relacionada con la censura, ya que esta
actlia (como ya mencionamos en el capitulo anterior en la segunda topica freudiana) en general
para proteger al yo de contenidos perturbadores. En definitiva, esto es lo que lleva a proponer a
Freud la “técnica de asociacion libre” por parte del paciente y la pretendida “atencion
parejamente flotante™ por parte del psicoanalista. En suma, hemos logrado desarrollar un analisis
breve de consideraciones de la censura freudiana para un mejor entendimiento de las multiples

implicancias de nuestro tema.

En este momento, es que podemos sumergirnos en el asunto de la censura y radicalizar bajo el
pensamiento deconstructivo parte de estas consecuencias que han sido poco desarrolladas en su
dimension politica. Y como ya vimos, si rastreamos estos comentarios hasta el texto de Freud
nos encontraremos con su mencién a las relaciones de poder entre individuos y a la publicidad
politica como un ejemplo (metaférico) de cuando se podria producir una modificacion de los
contenidos por la censura. Por otro lado, si ya descartamos a través de Derrida la idea de un
concepto de inconsciente intemporal (fuera del tiempo, al igual que la represion originaria) v,
por tanto, donde hubiese huellas mnémicas originales plenas, entonces la idea tedrica de
represion freudiana primordial (y también la idea de represion propiamente dicha) se verian al
menos afectadas para continuar con un pensamiento de la diferencia. En definitiva, si unimosy
profundizamos nuestro desarrollo del concepto de censura a las limitaciones que Derrida
comenta sobre la idea de represion freudiana, llegaremos evidentemente a la conclusion de que
la nocion tedrica de censura se ve como una alternativa al pensamiento tradicional
psicoanalitico. En otra instancia seria posible explorar con mayor detalle las implicancias
clinicas de esto. La autora Rosaura Martinez (2011), en este sentido nos presentaria un valioso
recurso como referencia para pensar el intento de una clinica psicoanalitica en relacion con el
pensamiento de Derrida. Sin embargo, debemos dejar ese ejercicio pendiente para otra

oportunidad.

Entonces, se propone que algo como la nocién deconstruida de censura freudiana no es
meramente pensable sélo a través de un mecanismo psiquico interno dependiente de un
contenido pre-existente. En nuestra interpretacion esto significa que no hay un contenido

originario pleno que haya sido reprimido de manera puramente inconsciente, Sino un proceso
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continuo de inscripciones y borraduras que impide cualquier recuperacion total de algo como lo
inconsciente. Entonces, la censura estructural opera no s6lo selectiva y ocasionalmente,
tampoco se limita exclusivamente a reprimir o deformar lo reprimido inconsciente como en
Freud.

De este modo, reafirmamos que nuestra lectura alternativa de Derrida, revela que el psicoanalisis
al centrarse en la nocion de censura freudiana (dependiente del inconsciente freudiano), corre el
riesgo de ignorar una comprension mas amplia de la censura y, en consecuencia, no pensar esta
como una estructura del borrado mismo de la huella que atraviesa las formas de inscripcion.
Explorar en este sentido la nocidn de censura estructural, a través de reformular una dimension
politica del psicoandlisis, implicaria también repensar el contenido o discurso teérico

psicoanalitico que termina por excluir parte del campo de alternativas en juego.

De tal manera, el concepto deconstruido de censura pareciera relacionarse sélo de manera
complementaria (al modo de una prolongacién de esta des-figuracidn que rige la escritura) con
la idea de lo politico, respecto a sus blancos y deformaciones de la escritura, como con las
relaciones de poder. Sin embargo, a menudo estas problematizaciones no son mencionadas en

las ejemplificaciones del pensamiento de Freud.

En resumen, una reinterpretacion ampliada del concepto de censura freudiano, progresivamente
se encuentra conectada con problematizar la técnica politicamente neutral de una interpretacién
sobre lo reprimido. De tal modo, una modificacion de este concepto clave (a través de desarrollar
acotadamente nuestro pensamiento de la dimension politica del psicoanalisis) nos llevaria a
ubicar el asunto de una “supuesta neutralidad del psicoanalista” (en la interpretacion terapéutica)
de un modo novedosamente critico y posible de trabajar. Dado que, el acto de interpretacion
psicoanalitica se encontraria atravesado por el sistema de censura estructural y sus
complejidades, aunque no se aborde necesariamente esta dimension explicitamente en la idea
de “censura interna” freudiana. En este sentido, hipotetizamos que el psicoanalisis freudiano
corre el riesgo de ser complice en la exclusion y anulacién de aquellos elementos de este
concepto més extendido de censura (pero que no agotan su discusion solo en €l) frente a los que

pretende ser neutral (en su practica interpretativa e institucion).
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No obstante, un pensamiento deconstructivo que resalta esta problematica dimension politica
del psicoanalisis, puede adherir a un pensamiento de la posicion del analista (y por tanto de la
Bahnung freudiana como facilitacion o transferencia) como inherentemente politica y sujeta
constantemente a los desafios de las des-figuraciones de la censura. En resumen, la condicién
inconsistente de las relaciones tradicionales de la interpretacion psicoanalitica, sumado a la
problematizacion de multiples capas contextuales del psiquismo, aportan a un fuerte
cuestionamiento sobre la neutralidad interpretativa del cual el psicoanalisis freudiano no podria

desprenderse facilmente en el debate contemporaneo.

2.2 La teoria pulsional Freudiana. Sobre el principio del placer, la pulsion de poder y la

actual critica al psicoanalisis

En este apartado la nocién de pulsion de apoderamiento (o poder) rescatada por Derrida, y poco
tematizada por Freud, nos permite continuar con lo que consideramos un segundo momento
central sobre un pensamiento de la dimension politica del psicoanalisis. La conceptualizacion
del poder o el apoderamiento respecto de la pulsion freudiana pareciera guardar una estrecha
relacion con el pensamiento de la censura que intentamos rastrear, por lo que ahora nos
apoyaremos en parte de la interpretacién de Derrida que trasciende las categorizaciones
convencionales freudianas del principio de placer (y reduccionismo psicosexual en términos
absolutos). De tal modo, esto marca una conexion fuerte con los conceptos que hemos venido
trabajando desde el capitulo uno. Asi, recorremos observaciones especificas del texto
“Especular sobre Freud” (1980/s.f.-b) para continuar ampliando nuestra interpretaciéon. Lo
anterior, lo desarrollaremos a partir de la critica deconstructiva sobre las ideas de principio de
placer y la predominancia psicosexual y, luego, en relacion a la pulsion de dominio
(apoderamiento, poder) en la estructuracion de la economia psiquica. En este punto, primero se
revisa parte de la idea de principio postal (contraria a la idea de un objetivo teleoldgico

pulsional). Ahora nos apoyaremos en lo que Derrida (1980/s.f.-b) dice:

Todo ser-conjunto, incluso si su modalidad no se limita a ninguna de las que

acabamos de poner en serie, empieza por ligar-se, por un ligar-se en una relacion
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diferencial consigo mismo. Se envia a si mismo y se pone en la posta de esta

manera. Se destina (p. 298).

Aqui, se puede observar como se profundiza en la complejidad de la relacion “pulsional” del ser
consigo mismo, presentandola como una forma de auto-envio y auto-posicionamiento dentro de
un marco de diferenciacion. Este proceso de “ligarse” pulsionalmente a si mismo en la forma
deconstructiva pareciera ser central para la constitucion de cualquier entidad y no se limita a
una sola modalidad de destino fijo pulsional. Es decir, la pulsion no se orienta exclusivamente
hacia un fin reduccionista como el placer o la sexualidad, sino que implica una relacion consigo
misma en la que se auto-envia, se auto-posiciona y se constituye a través de un continuo
diferimiento y desplazamiento marcado por las condiciones estructurales. Esto desde un punto
de vista critico significa que Freud caeria en la idea mitica de situar una coordenada fija para el
destino pulsional (por ejemplo; psicosexual, vida, muerte). Es decir, estaria obturando la idea
del destino de una pulsién como un ideal fijo, y no como una escritura atravesada por el continuo
proceso de censura estructural como borrado mismo de la huella. En tanto, Derrida también

sefala:

¢ Es todavia legitimo decir de semejante relacion consigo misma de la estructura que esta
débil o fuertemente erotizada, débil o fuertemente hedonizada? Freud ha situado la
Bildung antes del placer y antes del placer sexual. Con vistas a ese placer, sin duda, pero
antes de €l y sin él. El mas aca y el més alla de la sexualidad trabajan silenciosamente.
El PP, servido a su vez por algo presexual, trabaja también al servicio de la no-
sexualidad. Su “dominio” no es mas sexual que metasexual: movimiento analogo al que
habiamos esbozado a proposito de lo “propio”. Habria, ligado a la estrictura y por ella,
un valor de dominio que no seria ni vida ni muerte. Seria menos aun la prenda de una
lucha de la conciencia o por el reconocimiento. Y la sexualidad no la determinaria ya en
ultima instancia (1980/s.f.-b, p. 299-298).

Entonces, podemos pensar que se cuestiona la aplicabilidad de categorizar solo
psicoanaliticamente esta relacion autorreferencial y diferencial como exclusivamente inalterable

por una finalidad erotica o hedonista (placer), ya sea de manera fuerte o débil. En otras palabras,
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el placer en esta lectura de Freud no es el fin ultimo, sino que es precedido y acompafiado por
otras dindmicas pulsionales que necesariamente no responden a las especulaciones freudianas
que, por tanto, no se pueden reducir a la satisfaccion sexual pulsional o principio de placer. De
esta manera, interpretamos que Derrida esta sugiriéndonos nuevamente un marco mas amplio
que el tradicionalmente psicoanalitico freudiano sobre un contenido inconsciente reprimido para
pensar el concepto de pulsion. ¢No es una critica actual al psicoanalisis la nocion de que el
inconsciente freudiano es predominantemente psicosexual? Ambas ideas, la légica de lo
inconsciente reprimido y la finalidad psicosexual de la pulsion, sostengo que pueden encontrar
interpretaciones alternativas a través de la critica a la supuesta dimension politicamente neutral
del psicoandlisis. En definitiva, reafirmamos nuestro punto de vista de que estos comentarios
guardan relacién a un trabajo deconstructivo sobre la censura, del que Derrida no ha dejado de

sefialar implicitamente segun nuestro recorrido.

Sobre lo anterior, explorando asi la idea de que Freud sitda la formacién (Bildung) antes (o
entre) del supuesto tedrico del principio del placer (PP) y entonces también del placer sexual
(sadismo, masoquismo, autoerético). Esto nos lleva a concluir que el placer, aunque pudiese ser
todavia parcialmente un objetivo de la pulsion (segun la teoria freudiana), es precedido por
estructuras que evidentemente son presexuales y que operan tanto dentro como maés alla de la
sexualidad. En definitiva, reiteramos nuestro punto de vista sobre que Derrida propone una
reconfiguracién de la economia psiquica que trasciende la nocion pulsional freudiana como un

reduccionismo psicosexual o la finalidad pulsional vida-muerte como ultimos determinantes.

La estructura o “ligazon pulsional” que Derrida ha desarrollado deconstructivamente parece
tener un valor de dominio que definitivamente no se circunscribe Unicamente a la pulsion de
vida o la pulsién de muerte, ni se ve necesariamente envuelta en una dinamica de lucha
consciente o de reconocimiento, por lo que sostengo que la interpretacion de Derrida sobre
Freud nos presenta a la sexualidad pulsional no como el ultimo determinante de esta relacion,
sino como algo que puede ser trascendido o subsumido dentro de estructuras deconstruidas mas
amplias y complejas que no agotan su complejo gobierno ni su posibilidad en el principio del
placer. Pareciera que tomar teéricamente la condicion deconstructiva de censura estructural

posibilita al menos una apertura a estas cuestiones. Sin embargo, esto a condicion de reflejar
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una vision de que las categorias pulsionales freudianas (vida-muerte) son insuficientes para
captar completamente las operaciones implicitas de lo que Freud describe en su escena,
sugiriendo un dominio pulsional que es mas amplio que las categorizaciones convencionales

psicoanaliticas de sexualidad y placer.

Asi, teniendo en cuenta lo desarrollado por Derrida sobre la pulsion, esta investigacion puede
ampliar la nocién psicoanalitica de interpretacion desde la critica a una perspectiva politica
tradicional en el psicoanalisis. Por lo que sugiero, en nuestra investigacion, que las estructuras
metapsicologicas del psiquismo pulsional, junto con las categorias freudianas revisadas del
aparato y contenido psiquico (represion primaria, represion secundaria y censura), pueden
pensarse como no necesariamente regidas unicamente por el deseo, el placer o la represion
originaria. Esto abre la posibilidad de reformular deconstructivamente el psicoanalisis,
explorando entonces una dimension politica en su trabajo de interpretacion que no subordine
necesariamente a las dicotomias tradicionales de Freud, sino que profundice nuevas

interrogantes a partir de estas cuestiones tedricas evidentemente no resueltas.

Asimismo, el poder problematizar mas este ambito politico del psicoanalisis (aqui sobre el tema
de la pulsion), podria centrarse en el andlisis que una deconstruccion continua pareciera
provocar en la relacion con las categorias mas estables y fijas tematizadas por Freud. En
resumen, este ambito politico del pensamiento psicoanalitico deberia hacer mas visible las
inconsistencias habituales, la insuficiencia de las categorias freudianas para una interpretacion
actualizada y entonces abrir un espacio a partir de este dialogo. ¢No es esta fijacion conceptual
dicotomica y autoafirmacion de sus diagndsticos psicosexuales (en sus propias categorias

absolutas) una de las principales criticas al psicoanalisis actualmente?

De esta manera, esta ultima pregunta puede encontrar en nuestra hipotesis de trabajo una
promesa novedosa de continuar interrogando mas este problema, ya que diagnosticamos que es
en parte debido a la poca tematizacion del &mbito politico generalmente extraviado (en este caso
bajo el concepto pulsional) y posible de pensar en el encuentro de ambos campos. Para dar un
ejemplo mas préactico y claro, parte de esta critica aun contemporanea puede parcialmente ser

representada a través del texto de Paul Preciado Yo soy el monstruo que os habla: informe para
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una academia de psicoanalistas (2020), en donde el autor plantea la disyuntiva ante la que se
encuentra hoy el psicoandlisis (en multiples niveles de su trabajo), sobre los peligros practicos
de todavia continuar trabajando con la antigua epistemologia de la diferencia sexual y reafirmar
asi el régimen patriarcal-colonial que hoy la sustenta (Preciado, 2020). Esto para nuestra
hipédtesis de trabajo, ejemplifica y conlleva una denuncia al psicoanalisis de ser responsable
(consciente 0 no) de la posible violencia que su enfoque generalmente pareciera producir en su
postura apolitica de sus practicas clinicas. En tanto, podemos sefialar que hemos visibilizado un
lugar oportuno de utilidad préctica para pensar nuestro camino inicial y problema de

investigacion, lugar que deberia en otra instancia poder ser mas extensamente trabajado.

A continuacién, podemos retomar mas directamente el asunto sobre el concepto de pulsién de
poder 0 apoderamiento, esto es sefialado por Derrida explicitamente (1980) acerca del famoso
ejemplo de Freud sobre su nieto (el juego del Fort:da) en Mas alla del principio del placer

(1920), siendo un aporte para complementar con nuestra hipdtesis, ya que menciona que:

En el corpus freudiano, el hilo conductor de semejante problematica, uno de sus
hilos por lo menos, atraviesa una palabra y un concepto que hemos encontrado
ya. Volviendo a la escena del fort:da, se podrian imputar todos los esfuerzos del
nieto, en la repeticion del juego, a una “pulsion de dominio”

(Beméchtigungstrieb)” (Derrida, s.f.-b, p. 299).

A través de este pasaje, Derrida refiere un concepto clave dentro del pensamiento freudiano: la
pulsiéon de dominio o poder (Beméchtigungstrieb), esto en el contexto del juego del Fort-da
observado por Freud sobre su nieto, siendo este concepto central para entender problematicas
recurrentes acerca de la dindmica pulsional en el corpus de Freud (Derrida, 1980). Es importante
mencionar que el juego del fort-da, donde el nifio arrojaba y recogia un carrete, simbolizando el
ir y venir de su madre, es reinterpretado por Derrida como una manifestacion principalmente de
“la pulsion de dominio". En consecuencia, este juego no solo refleja la angustia del nifio ante la
ausencia de su madre y su esfuerzo por controlar simbolicamente esa ausencia, sino que también
ilustra un esfuerzo mas amplio por dominar y dar sentido a su mundo a través de la repeticion

pulsional (nuevamente encontramos una diferencia en el origen, nunca un origen simple del
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principio del placer). En este sentido deberemos dejar abierta la siguiente interrogante ¢no es
quizas la dinamica pulsional de dominio una forma interminable de intentar jugar con la nocion

de censura estructural?

En resumen, en este apartado, especificamente sobre el tema pulsional, aparece la continuacion
de un pensamiento derridiano sobre la problemética dimension politica del psicoanalisis, siendo
esto relevante para el debate politico en la actualidad de las cuestionadas préacticas
psicoanaliticas. Ademas, consideramos que en un segundo momento pareciera implicitamente
dar cuenta de la relectura de esta dimension politica. Por Gltimo, segun lo que sefialamos sobre
Preciado (2020), nos volvemos a preguntar por la cuestion que instalamos respecto del
psicoanalisis y sus practicas: ¢no es acaso en ese tipo de critica donde se revela la urgenciay la
oportunidad de repensar temas como la censura (mas alla de la interpretacion clasica freudiana)
y la pulsion respecto del poder (no unicamente la pulsion en su objetivo psicosexual)? Dado lo
que hemos trabajado hasta aqui, optamos considerar que si es posible abrir desde nuestra
perspectiva alternativa parte de las criticas contemporaneas al psicoanalisis.

A continuacion, ejecutamos un breve apartado final a partir de algunas menciones a Freud en
una fase tardia del proyecto deconstructivo. Eventualmente, encontramos en nuestra

interpretacion una reunién sobre los temas del ambito politico del psicoanalisis.

2.3 La pregunta por la crueldad, la censura y el apoderamiento. Nuevos desafios sobre el

ambito politico del psicoanalisis

En este apartado, nuestro objetivo es reunir parte de los debates y conceptos que planteamos a
lo largo de nuestro trabajo, ahora con la tematica final de la Gltima lectura de Derrida sobre
Freud en Estados del animo del psicoanalisis: Lo imposible més alla de la soberana crueldad
(2000/s.f.-a). En tanto, recordamos que, a diferencia de otras interpretaciones contemporaneas,
nosotros proponemos que un pensamiento alternativo del &mbito politico del psicoanalisis se
encuentra fuertemente presente desde el comienzo de este encuentro y no sélo en su etapa final.
De esta manera, consideramos necesario rastrear y desarrollar brevemente algunas

observaciones a partir de Derrida en “Catedra vacante: censura, maestria y magistralidad”
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(1990). A partir de lo anterior, podemos retomar que el concepto de censura freudiana atraviesa
progresivamente el debate de una problematica institucional acerca de la crueldad, y es una
probleméatica igualmente a pensar dentro del propio &mbito politico institucional del

psicoanalisis.

Derrida en su ultima lectura de Freud explora la complejidad y la evolucién de la crueldad en el
contexto politico internacional del mundo globalizado, plantea preguntas sobre su posible
interpretacion y las implicancias éticas, politicas o juridicas. Aqui notamos un interesante
comentario de Derrida, en donde se pregunta por “las formas inéditas de la crueldad que un
psicoanalista del afio 2000 deberia interpretar con nuevos costos, fuera y dentro de la institucion
[...]” (2000/s.f.-a, p. 20). Este cuestionamiento sugiere que interpretar las nuevas
manifestaciones de la crueldad también implica dificultad y desafios politicos tanto dentro como
fuera de la institucion psicoanalitica. En lo anterior, encontramos una posibilidad de pensar aqui
nuevamente las figuras tedrica de la censura y el apoderamiento a partir de su relacion parcial
a la idea de institucién psicoanalitica, consideramos novedoso para esto; rastrear, conectar y
desarrollar brevemente algunas observaciones a partir de Derrida en “Catedra vacante: censura,

maestria y magistralidad” (1990/1995):

Cuando Freud recurre a lo que llamariamos, un poco precipitadamente, la
«metafora» de la censura para describir la operacién de la inhibicion, esta figura
no es mas que una figura en la medida en que la «censura» psiquica no pasa,
como la censura en sentido estricto y literal, por la via pablica de las instituciones
y del Estado, aunque éste pueda representar un papel fantasmatico en la escena.
Pero, por otra parte, esta figura es una «buena» figura en la medida en que apela
a un principio de orden, a la razén de una organiza-cién central, con sus

discursos, sus expertos-guardianes y, sobre todo, sus representantes (p. 94-95).

A partir de esta cita podemos reafirmar que la idea de censura psiquica freudiana se encuentra
limitada (a partir de una forma histérica particular) para dar algunas respuestas al asunto
generalmente mas amplio de la censura estructural (y también limitada respecto de las

relaciones dinamicas sobre una censura -como inhibicion- en el ambito del Estado o
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institucional), en el sentido de que su figura tedrica no opera de manera publica o a través de
instituciones. De este modo, interpretamos que la inhibicion psiquica estaria diferida y
relacionada a un sistema de prohibiciones y de dominio mas extenso que solamente la propuesta
de dominio psiquico tradicional freudiano -y principalmente lo reprimido-. En nuestra
interpretacion, Derrida pareciera implicitamente sugerir que la idea de censura freudiana remite
maés directamente a un ejemplo puntual histérico (de la organizacion central de la inhibicion o
represion) de la censura externa. Entonces ¢Es posible que las deconstruidas figuras de la
censura estructural y el apoderamiento pulsional puedan extender su analisis de otra forma que
la teoria freudiana? Evidentemente esto nos sugiere pensar que interpretar la censura
institucional y marginacion de algunos discursos es un desafio, dado que no pasa solo por una
declaracion explicita de intenciones sobre un determinado contenido o plenamente centralizado
sobre su propia organizacion prohibitiva. ¢ Cual es una forma de pensar el estado actualizado de

las des-figuraciones sobre tal o cual contenido? Con relacién a esto, sumaremos otra cita:

(...) pero en las sociedades industriales con régimen supuestamente liberal y
democratico, si la censura estatal es muy reducida (no digo nula) para el conjunto
del sistema, en cambio, los mecanismos de la prohibicion, (...) de ciertas
practicas, de ciertos «poemas», son de una multiplicidad, de un refinamiento y

de una sobredeterminacion crecientes (Derrida, 1990/1995, p.95).

Asi, podemos pensar que actualmente el asunto tedrico de una censura freudiana se deberia ver
problematizado en tanto se encuentra sujeto a diferentes y radicales formas actualizadas de los
mecanismos de inhibicién. Estos mecanismos contemporaneos no so6lo se despliegan
centralizadamente como la idea freudiana clasica, siendo esto bastante interesante para pensar
nuestro tema, ya que la figura de la censura freudiana (con sus multiples instancias centralizadas
y coordinaciones dinamicas de las que depende) pareciera servir de ejemplo sobre una
formulacion tecnologicamente anticuada respecto de la actual marginacion de algunos discursos

en el ambito politico contemporaneo de la crueldad.
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Ahora nos encontraremos con un pasaje que permite unir lo que trabajamos en el segmento
anterior, ademas de resaltar su importancia al momento de reevaluar una interrogacion con miras

al pensamiento de la deconstruccion de la practica psicoanalitica:

En el horizonte mas lejano de estas cuestiones se anunciaria la necesidad de
situar, al mismo tiempo que el tema psicoanalitico de la soberania o del dominio
(Herrschaft, Bemachtigung), tan presente al menos bajo la forma de una metafora
politica en Mas alla del principio de placer, el tema de un Bemachtigungstrieb,
de una pulsion de dominio, de poder o de posesion. Habia tratado de mostrar en
otra parte, en una larga Tarjeta postal, cbmo la palabra y el concepto de
Bemachtigung, tan discretos como siguen siéndolo poco analizados por los
lectores de Freud, estd presente desde los Tres ensayos y desempefia en Mas
alla... un papel decisivo -mas alla 0 méas aca de los principios-, justamente, como

pulsidn principal (...) (Derrida, 2000/s.f.-a, p.20).

A partir de este texto, para nuestro interés, cabe sefialar que consideramos que la crueldad no es
solo un aspecto marginal del psicoandlisis, sino que vemos que pareciera indicarnos que las
posibilidades de su lectura han sido marginadas, censuradas o relegadas a través de la escritura
de Freud (aunque se encuentra anunciado silenciosamente, lejos de una interpretacion
convencional). Entonces, indico decididamente en nuestra reinterpretacién que Derrida propone
una reevaluacion critica de la obra de Freud respecto de su problematica dimensién politica
(censura, apoderamiento, crueldad) que no ha dejado de resaltar desde su primera lectura sobre
psicoanalisis. Sobre esta dimensidn politica, considero que parece encontrar una conexién de su
reinterpretacién conceptual y fuertemente un reclamo en esta Gltima lectura de Freud, que
ademas cobra un caracter doble (o entre), pues nos resuenan aqui directamente con los desafios
actuales de las préacticas psicoanaliticas: la censura, la pulsién de apoderamiento, y la basqueda
de un horizonte de otredad incondicional para seguir estudiando el asunto de la crueldad

contemporanea.

Conclusiones
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Para finalizar, considero que nuestro analisis nos revela un potencial actualizado para explorar
y reformular un pensamiento politico del psicoandlisis que emerge del encuentro entre
psicoanalisis-deconstruccion. Si bien, apoyados en el recorrido del trabajo de Derrida,
mostramos que la nocion de escritura y la teoria metapsicoldgica en Freud se encuentra bastante
limitada principalmente por la primacia del discurso tedrico tradicional del psicoanalisis
(incluso en algunas interpretaciones contemporaneas), esto nos ha servido para que
posteriormente podamos encontrar y formular de una manera novedosa los conceptos que
emergen de nuestro analisis sobre un aspecto politico del psicoanalisis poco tematizado. Esto, a
través de una critica deconstructiva que nos permite pensar desafios actuales sobre la forma de
interpretacion convencionalmente neutral de la teoria psicoanalitica, esto con implicaciones
tanto para la posibilidad de una clinica psicoanalitica o el analisis de sus propias implicancias
politicas respecto de su teoria. La idea de la nocién de censura estructural o la profundizacién
sobre la diferencia con la idea del proceso de represion freudiano clasico, asi como la
reformulacién a la pretendida neutralidad del psicoanalista en su interpretacion analitica, son
algunas de los asuntos que bajo este enfoque deconstructivo es posible de ser méas trabajadas en

oportunidades futuras.

Evidentemente un elemento clave que encontramos para desarrollar nuestra reinterpretacion
conceptual de este encuentro es el concepto de censura estructural, el cual generalmente
establecemos como pasado por alto. De esta manera, en nuestro argumento hemos demostrado
que este concepto (enigmaticamente poco profundizado en otras interpretaciones de esta
relacion tedrica) se encuentra presente desde el inicio hasta la fase tardia del encuentro entre

psicoanalisis y deconstruccion.

En un inicio, recorrimos como Derrida identifica dos conjuntos de metaforas escriturales en la
obra freudiana que son centrales para entender finalmente su conceptualizacion del psiquismo
como escritura: la escritura como huella y el aparato psiquico como maquina de escritura. Al
generar una interpretacion alternativa principalmente bajo la nocion de censura (para también
conectarla al debate de la dinamica pulsional del apoderamiento y sus nexos a un pensamiento
alternativo de las cuestiones politicas contemporaneas del psicoanalisis). Es que podemos

reelaborar y pensar que desde “la psique como escritura” comienza una apertura a trabajar
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implicitamente o repensar la dimension politica del psicoanalisis. Hemos podido perseguir
nuestra idea a través de algunas “metéaforas politicas de Freud” o aspectos implicitos en el
trabajo de Derrida, de seguro esperamos que otras puedan ser tematizadas y trabajadas

posteriormente en esta linea.

Nuestra investigacion se diferencia de lecturas que enfatizan desde un comienzo las
consecuencias clinicas mixtas del encuentro psicoanalisis-deconstruccion (Martinez, 2011), la
predominancia del marco psicoanalitico sin revisar a profundidad esta dimensién politica sobre
la técnica psicoanalitica (Russel, 2019), o centralmente las implicaciones de los conceptos
vida/muerte en la relacion entre deconstruccion y psicoanalisis (Trumbull, 2022). Si bien, estos
enfoques han sido valiosos y nos proveen recursos para pensar este didlogo tedrico, en el
presente estudio hemos intentado confrontar los modos en que la teoria psicoanalitica de la
censura (en relacion con los conceptos de represion, inconsciente, represion propiamente dicha,
interna/externa) y la teoria pulsional freudiana (convencionalmente psicosexual y definida en la
oposicion vida/muerte, yo/ello) puedan ser repensadas bajo el recorrido del didlogo
psicoandlisis-deconstruccion. En este sentido, tomar en cuenta los aportes del encuentro
Derrida-Freud proporciona un valioso material para continuar pensando los desafios
contemporaneos del psicoanalisis. Sobre esto Gltimo, nuestra propuesta finalmente se muestra
como una alternativa a reformular parte central de la teoria freudiana a partir de nuestra

investigacion sostenida desde el temprano encuentro entre deconstruccion-psicoanalisis.
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